sprichen fmmer wieder pon diesem Schritt
abgercten bat; Da riel er mir aufs entichie-
dewste ab, Mit dem Katholizismus sef noch
weniger anzufangen als mit dem Protestan-
tismus... fedeniialls sed es unmiiglich, Theosa-
prhie {es wurde 1907 gesagt, wo Rudolf Steiner
metstens den Namen Theosobbie filr Anthro-
[osaphie gebranchie) in den beutiven Katho-
Hzismies bineingutrigen. Das war nun... ein
kafrer Wasserstrabl auf metnen katbolisicren-
deent Enthusiasmus. [Keeberg 136].

Als Kleeherg 1912 dennoch konvertierte wnd
s der Anthroposapbischen Gesellschafl aus-:
trat, sagte Rudolf Steiner zu seinem Freund
Ludig Noll, dass ich (Keeberg) wobd in fe-
suftische Hinde gofallen sei’ [Kleeherg 249).

Fei einem spriteren Gespréch mit Noll erwi-
derie Kleehers, dass er fn seinem Leben nie
einen fesuilen getroffen wnd nur einmal in
Marburg eine fesuilenpredig gebiint bube.
Daraufbin gab ibm Noll die wobl aus einem
Gesprvich mid Rudoff Steiner entiommens
Antwart: Diese Einflisse seien sebr fein. .,
wndd mean Bravche seipst michis von fhen zu
wissen, Ja, sie konnien aus der Ferng vomn ge-
wizsen Kiistern in Prankreich, ehwa der Bre-
tagne, ausgesandl werden wnd anf empiangli-
che Seelen in Dentschiand eintwirken’ [Klee-
berg 249].

Schom nach drei Jabren bebrie Kpeberg zur
Antbroposophie zurilch und warde 1918 aber-
mls Mitetied der Anthroposopbischen Gesell-
schaft. Rudalf Steiner Hefs seine Anfnabme
2w, empifing i aber bis zu seinem Tode
1925 sricht mebr.”

Das Motiv Prokofieffs zur Darsiellung einiger
hingraphischer Details aus dem Leben Fuaiig
Kieehorgs besteht nun nach seiner eigenien Aus-
saie darin, an ihnen exemplarisch das Verhlt-
nis Rudolf Steiners zum Katholizismus aufmzet-
gen Beim Lesen der von Prokofielf vorgelegien
Fitate; in denen Kleeberg von Steiners Haltung
berichen, fillt schon anf den ersten Blick auf,
dass sie oft durch Aostassungen (...) gebenn-
eeichnet sind. Die zitierten, nicht der Strefchung
aurtl Opfer gefallenen Texte sollen beweisen,
dass Rudolf Steiners Halimng rum Katholizismus
bew. ur Konversion au ihem rondherum vad ge-
gerell und in jeder Hinsicht negaty st Der aul-
merksame und miindige Leser — vor allem der-
fenige, der schon seine diesheziiglichen Erfah-
rungen gemacht hat — priift imy Einzelnen nach,
wat Kleeberg selbst geschrieben hat, und mit Er-
staunen findet er: . Hier fiime es sogar darauf
an, Katholizismus oder Christentum wieder in
den Protestantismus hineinroiragen.” . Sinn ha-
be ein Obertrint sur katholischen Kirche nur,
wen ich Minch werden wolle” | Rudolf Steiner
meinte ernsthat, er kiinnte sich mich als Minch
garks gut vorsiellen” |Kleeberg 130].

Ganz verschwlegen werden von Prokofiefl
Kleehergs Ausfilhrungen auf den Seiten 195
JAber warnm sofl man nach Indien gehen? Wer
weiter kommen will, trete in ein Dominikiner-
kioster ein, und noch viel besser-in ein griechi-
sthes Kloster auf dem Berge Athos.” Und Seite
152f -, Er fragre-mich nun, ob ich libergetreten’
set; was 1eh bejahte. Dann fithite ich mich ge-
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wiss wohl innerhalh der katholischen Kerchie
und nehme an ihren Segnungen teil, sagte er.
Nur mige ich persnlichen Einflilssen, etwa der
Belchtviter, nicht nachgeben. Denn auch diese
seten Menschen. Aber das Wunderbare in der
Katholischen Kirche sel chen, dass ein Priester
persiinlich ein schlechter Mensch sein kinne;
sohald er aher die Stola antue und vor der Brust
kretie, wiire er ein Werkzeng Gottes. Man kin-
ne wohl unterscheiden pwischen Katholizismuos
und Katholischer Kirche, Deshalb solle ich nicht
persintichen Finflilssen nachgeben. — Er frage
mich nun, ob ich denn einen Widerspruch ssihe
rwischen Theosophie und Katholizismus.., Ob es
mir denn nicht aufgefallen sel, meinte er, dass
nicht ein Protestant die Theosophie verkiindige,
sondern eln Katholik, — nimlich er selbst, und
er kenne gewiss den Katholizismus wie wenige. .
[252}. [Es] wiire in der letzien Enzyklika kein
einziger Satz enthalten, unter den seine Lehre
{oder die von thm veriretene Lehre) fiele. Als er
in Rom Vortriige gehalten habe, seien aus diesen
vier (37) Voririigen nur drei (47) Sitie verurteil
worden, und dis sei doch sehr wenig. Der The-
mismus, 50 fulie er fort, sei mit der Theosophie
die einzig mighiche Weltanschawung, auch ihn
wiirde ich wohl kennen gelernt haben, und er
filhre zur Theosophie. Die Wiederverkiirperung
werde die Kirche wohl jetzt nicht annehmen,
aher e pebe noch auBer der Schrift die Tradit-
on; Origenes lehre die Priexistenz, und von die-
ser ur Reinkarnationslehre séd es nicht mehr
weil. Ich musste thm also beipflichien, dass man
als Katholikus wohl in der Theosophischen Ge-
sellschaft bestehen kitnne... Ich unterliel jedoch
nicht & fragen, oh mir denn ein Rifcktrin e
Gesellschafi offen stiinde; woranf er antwortete,
dass dem niches im Wege sel... Dann versicherte
er mir, dass er mich genaw so gern habe wie
vordem. Dreimal sagie er mir das"[253],
Gerade dieser Befund zeiat deutlich: Waihrend
Rudolf Steiner das Katholische in sehr differen-
serter Weise beurteilr, verfill Prokofieff in
Schwarz-Weill-Malerei und fihrt den Leser 50 m
dlie Irre,

Auch die indirekte Textwiedergabe weist erheb-
liche Miingel auf. Dieser Passus wird wegen sei-
ner besonderen grundsitdichen Bedeutung aus-
fihrlich hehandelt

&, 75£ Prokofieff scheeibt: Frotzdem findet
nian schon in dew erwdbnten Vorirag von
Tomherg ein grofes, man kinnte auch sagen,
entscheidendes Misseorstdndnis, das Leben
Rudolf Steiners betreffend, das bier richiie ge-
stellt werden muss. i seinem Vergleich von
Rudoif Steiners Lebenswer mit den Stufen der
chrisifichen Bimeetbung: Fufwaschung,
(Geifetung, Dornenkrinung, Kreuztragung,
Kreuzipung, Tod wnd ehung endel der
ganze Vergleich mit der Stufe des mystischent
Todes anf dem Mitiationsweg, die nach Tom-
berg dem physischen Tode Rudolf Stetners
entsprichl. Danit entbebrs der Weg der christ-
lichen: Initiation Rudolf Steiners feghicher Auf-
erstebung, Desbalt behapiet Tomberg, diess
solfte mach seinem Tode durch andere Men-
schen in der Welterfiihrung seiner Lebre go-
scheben. Hier tritt fiditzlich an die Nelle des
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Lebre, obwobl es fedem llar sein muss, dass
etne Lebre iiberbaupt kesne Efnweibungssiu
Jfem durchmachen kann. "

Dagegen lautet der Originaliext bei Tomberg 4
eliem Vortrag, den er 1938 gehalten hat: tn
dann begann ein Vorgang, das war schon nacl
dem Tode — aber der Lebensweg Rudoll Steim
geht weiter, wirkt weiter als Nachklang, der d:
in bestand, dass man nach und nach €in Stlick
reach dem anderen seines Werkes grabzuleger
begann. Seine Asche wird sufbewalirt am
Goetheanum. Dahin ziehen jhrlich viele Men:
schen, Dieses Gehiiude steht da, ds werden se
ne Voririge immer wieder vorgelesen. Was ab
innerlich in Wirldichlkelt geschieht, Ist, s B
dolfl Steiner immer mehr in die Vergangenheit
versetzt wird. Man sprichl davon, wie o war,
mian spricht von dem, was er gesagr und dass
dises und jenes verfiigt hat; alle Rechte, die
man innehat und hesitzt, gehen auf thn 2urdict
Sei g5 in der Erkennais oder im prakischen
ben, die Fiden werden auriickgefiihrt in die V
gangenheil. Und blasser und hlasser wird Hud
Steiners Wesen in der Gegenwart. Immer fern
und ferner versetzt man ihin in die Vergangen-
heit.

Fine menschliche Simmie, die sich in der Ge-
genwart anmaben wiirde, Lebendizes von ihm
zom Ansdruck zu bringen, wire die Gbeefliss
sie und schidlichste. Rudolf Steiner hat zu
schweigen in der Gegenwart. Alles Wesentlich
ist pesagl. Mehr bravcht mian micht m wissen,
seiie Stimme i3t fiberfliissig geworden. Was
aber notwendig und bedentngsvoll ist, ihas s
das Gebdiude, das sind die Biicher, die Asche
der Urne und die Erinnerung an die Rechte, ¢
er verschiedenen Menschen gegeben hat, Er i
die Quelle der Rechte, die die Menschen jetst
traben,

Es geschichi die Grablegung, Man kinnte in-
nedich sagen: man hivrt hestlindip die Hamemi
schisige, das Zoschlagen des Grabes Rudolf 5t
ners. Bs werden immer Nigel eingeschlagen i
dis Grab, dass es fost sei, dass Tudolf Steiner
nicht wirke, dass er sich nicht destlich mach
chiss Menschen ihm niche begegnen als Leben
gem. Man hiirt innerlich Hammerschlage aul
das Grab Rudolf Steiners, und das sind die W
te-der Formel: Der Dokior hat gesagr.” Das b
deutet: er har schon alles gesagt. ev hat pesag
da brauchen wr nichis mehr zu sagen, Die
Hammerschliige des Todes winen durch das
Waort: Der Doktor hat pesagl’ '

Beim Yergleich beider Zitute 2eigen sich eine
Reihe von schwerwiegenden Missverstindniss
Prokofieffs:

Prokofieff schreibt vom  mystischen Tod”, de
Tamberg mit dem physischen Tod Rodolf S1e
ners gleichsetze. Tomberg spricht in seiner B
trachtung des Lebensganges Rudolf Steiners
aber nicht von dessen mysiischen Erfabrang
auf dem inneren Weg der Seelenentwicklung,
sondern er versucht Steiners bfografbische |
lebnisse auf dessen wisachlichen Lebensuer
den lalsdchlichen Stationen der Passion CF
stf im Sinne der Nechfolpe m parallelisieren
Dies verstehl erals die eigentlich christifche




ithation, Wihrend Prokofieff vermelnt, Tomberg
wechsde in semem Yortrag vom Leben 2w Lehre
Rudolf Steiners fiber und behandle dann das wei-
tere Schicksal dieser Lehire, als gehe sie durch el-
nien Yorgang der Initiation; versucht Tomberg im
Gegenteil gerade 2 zeigen, dass es bestimmie
fiihrende Anthroposophen waren und sind, die
sich von der lebendigen Wesenhieit Steiners ab-
und ausschiieBlich seiner hinterlassenen Lehre
baw, seinem Werk zugewendet haben, indem sie
won Ruddolf Stener verliehene Rechte geliend mia-
¢hen und stindig aus der Gesamumsgibe zitiercn,
wofilr die berfihmie Formel steht:  Der Doklor
it gesagt”. Und diese Fesinagelung Rudolf Stei-
niers auf sein hinterlassenes Werk und die darin
sum Ausdruck komneende Abwendung von seiner
pach dem Tode fordebenden lebendigen Wesen-
heit — der ewigen Individualiva Rudolf Steiners —
bezeichnet Tomberg im ibertragenen Sinne als
Rudolf Steiners-Grahlegung.

Aus Tombergs Text geht hervor, dass es ihm
nicht um irsendeine Fortsetzung der Tinterlasse-
nen Lehren von Rudoll Steiner geht, wie Prokofieff
irrtiimlich annimmt, sondern gerade im Gegenteil
um eine wirkliche Begegnung mit der lebendi-
geir Wesenfpett Stethers. Unid diese Begegnung
mil dem wich dem Tode fordebenden Rudolf Stei-
ner versteht Tomberg als dessen Auferstehung,
wariz wie der lebendige Christus nach seinem Tod
undl selier Grablegung den Jungem und Freunden
wihrend 40 Tagen als der Auferstandent: begegnet
15t und sich in diesen Begegnuripen die Auferste
bung berengt. Darum sagt Tomberg im betreffen-
en Vorlrag welter:

Wi wir so innectich dis Bild der Giahlg.
gung vor uns haben, so siehen wir anwitlkiirlich
vor einer Frage, die unsere Seele stelll, vor der
Frage nach der Auferstehung, In der Gegenwarl
Yeunn Rofinung auf eine defersiebung Rudolf Stei-
ners bestzhen, werin Menschen ihm die Moglich-
kit gehen, anfruerstehen, gepenwirig zu sein, 2
wirken, Diese Moglichkeit wird thm gewihrt,
wenn die Menschen nicht nur auf die Yergangen-
et hinhlicken und in ihr die Quellen alles dessen
sehen, woraus allein geschoph werden kann,
wenn man ihin Dendmaler errichtet sttt Grab-
siciler. Grabmiiler besiegeln ein Grab: ¢in Denk-
mel st eine Siule, ein Mal, das den Menschen
hilf, mit dem Gegenwiirtigen in Verbindung m
treten, Die Hoffnung besteht: Wenn gich Men-
schen finden, die innerlich bereil sind, im Zei-
chen des Denkmals Ridolf Stetners 7 stehen,
i Denkmale zu erricken in threm inneren We-
sen, dann wird ihm die Moglichkeit gewdhre, 2u
erfillien, was er wollte, als er wihrend der Weih-
reachtstamung die Tt vollbrachie, als Vorsitzender
in die Gesellschalt einmmiveten. Dann gewinnt e
die Moglichkelt, das Wort u erfillen, das er
durch die Tat schweigend mm Ausdruck brache:
Jch bleibe bet Euch’.”

Man hann dardber streiten, ob s sich bei der
von Tomberg erhioffien geistia-seelischen Begeg-
nung von Anthroposophen mit dem nach dem To-
e weiterlehenden Rudol Steiner um einen Aufer-
stelhungsvorgang oder nur um die Bereugung ei-
fier bereis geschiehenen Aufersichung bandelt
Nicht streiten aber kann man angesichts der ein-
deutigen Quellenlage dariiber, dass ¢s Tombery

gerade nicht um die hinterkassene Lehre Rudelf
Steiners, sondern um eine lebendige Begegnung
mit Budolf Steiners fortiebender ewiger Individua-
liiit geht. Das bestitigen die an den oben ziticrien
Text direla ankniipienden Worte Tombergs Klar
und dentlich:

Rudalf Steiner ist als Wesenheit sicht in
ihere Sphiiren’ gegangen, er ist da und Kloplt
an verschiossene Tiiren; verschlossen, indem meat
hinblickt suf den Hiigel, auf das Archiv, indem
iian sagt: Der Dokior bt gesagy’. Hoffnung darf
man haben, dass eine Wiederbegegnung, mit dem
lebenden Rudolf Steiner mitiglich sein wird, wenn
man in der ganzen Arbeit der Gegenwart den
Blick auf die geistige Well richiel, wenn man wie-
der in sich den Mut findet, sich mit der geistigen
Welt direkt 1 verbinden und zu beschifugen,
wenn man den Blick auf die geistige Welt als
Quelle der Antworten auf unsere Fragen richiet.

Wenn wir nicht ein lehendipes Verhilinis zur
geistigen Welt bebalten, dann bleiben die Tiiren
verschlossen! Steflen wir uns aber in unsecert in-
neren moralischen Bewnsstseln In die Vertikale,
in den kebendigen Geist, jeder filr sich, dann ist
Hoffmung, das anch die siebente Stfe des Lehens-
ganpes, des Leddensgunges Rudolf Swiners, die
Auferstebuny thre Verwirklichung findet, Ein je-
der Anthroposoph sollie eigentich m einem
Denlanal Rudolf Steiners werden. Zu einem Ge-
denkenden dessen, der in der Gegenwarl gegen-
wiirtig st

Angesichis dieser Worte bleibt es ein Ritsel, wie
Prokofiefl daraus irgendwelche ;Einweihungssiu-
fen ciner behre” Tvauslesen koante, Zwed Ant-
worten sind denkbar; Entweder konfite er beim
Verfussen seines Buches noch nicht genligend
Deutsch, um Tombergs Texte 2u verstehen oder er
wallie sie filr seine Thesen verfilghar” machen.

i oben angefihrien Aussagen nimmt Prokoffiel
in seiner zweiten Auflage alle so wieder auf. Insge-
samt verindert er den Text der ersten Auflage in
der sweiten niir geringfligip, ganz wenig wird
nicht imehr ibernommen. Dafiir kommt anderes
dazu, das aoch einer eigenen Auseinandersetzuny
bedarf, An der Art jedoch, wie er Veriinderungen
von der ersten Auflage zur zwelten vornimmt, kisst
sich auch wieder einiges ablestr.

S st gwar festzustellon, dass Prokofieff die Be-
hauptung aus der ersien Auflage, der katholische
Theologe Hans Urs von Balthasar baw. eine von
ihm gegriindete Lostitution seige  eine offenkin-
dige Verwandischaft mit dem beriichligten
Opus Dei" [39, Anmerlcng] und andere Details
nach den Klarstellungen und der ausfilhrlichen,
dewillierten Widerlegung durch Wilhelm Maas (in
seinem Beitrag , Hans Urs von Balthasar, die Je-
cuiten und das Opus Del”, in: Nowatis 51996, 5.
$7-69) in der zweiten Auflage nicht mehr wieder-
holt: doch finded sich dort [260, Anmerkung 24}
eine neve irrefithrende Aussage: Um zu beweisen,
dass von Balthasar bis 7u seinem Lebensende den
geistlichen Exerzitien des Tgnatius von Loyola trei
aehlishen ist, was niemand bestreitet, fihrt e fol-
gende Tatsache” an: Prokofieff spricht mit Blick
auf Hans Urs von Balthasar von ,sein Buch” und
erweckt damit im Leser den Eindruck, von Balth-
sar habe 1993 efn Buch geschrieben und verth-

fenthichl mit dem Titel | Texte sum 1gmitian- I
schen Exerzitien-Buch”, ln Wirklichkeit hundelt es

“sich aber hierbel um Zusammenstellungen von

Texten durch Juoques Servais, Hans Urs von Hali-
hasar war bereits am 26, Juni 1988 verstorben,

Erfreulicherweise sind die Portriitinfnahmen
van Tomberg mit dem hichst problematischen
Kommentir dam in der sweiten Auflage nichi
mehr mufpenommen. Der Begleiext Lutete: . Meav
presiss: die Vrsache dieser Verblendung |gemeint
ist Tombergs angebliches Verfallensein dem Jesui-
tismus pegeniiber] priisieren; denn alles wetst
darauf bin, dass Tamberg in die okkulte Ge-

der Jesuiten geraten ist |Her-
vorh, durch 8. 0, Pr.] und infolgedessen dom jo-
suttischen fmpuls in der romisch-batbolischen
Kirche alle seine okkulten Fibigheiten und
Kenntnisse zur Verfuigung stellte.
Angebeinesnd war sich Tamberg dessen bis zu
sednigm Lebensende nicht beiruss:, Aber die Ver-
dnderungen in seinem Gesicht, die zwrischen
der ersten und der zweiten Peviode zu bemer-
ken sind, sprechen ein klare Sprache (siehe die
Phatographier auf der Seiten 138-1411."

Fiir viele Menschen reigen die so iibel pedeute-
1en Bilder der 7weiten Periode Tombery s einen
lichenswerten dlleren Menschen. Man ist dankbar,
dass diese Entgleisung in der sweiten Anflage
nicht mehr erscheint, hite sich jedoch aueh fiir
die Familie Tomberg noch eine Entschuldizung
gewiinsch.

Zusammenfassend muss fesigestelll werden: Die
biographischen Behauptingen uind Entstellungen
Prokofiefls milssen bein: Leser ¢in negatives Bid
des Mensehen Valentn Tomberg hervorruten. ber
Leser wird in seiner Fihigheit zu unvoremgenon-
metier Aufnahme von Tombergs Werk gestort und
becintriichtigt. leh frage Herrn Prokofielf, ob er in
Ansehung seiner Funltion als Vorstandsmitgtied
der Allgemeinen Anthroposophischen tresellschad
das Buch Der Fall Tomberg nicht zuriickziehen
sollle.
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